Adoption
rebonds On montre les dents

Preuve que le théme de I'adoption éveille les susceptibilités de ceux qui prétendent représenter les 30.000 familles d
I'attente d'adoption, la rédaction du JDJ a recu deux courriers particulierement vengeurs a I'égard de l'article de Pie
Verdier critiquant le rapport Colombani sur I'adoption publié dans le numéro de mai (n° 275).p. 8-1

Le premier assez agressif, considere gue style «pesse de caniveau» devraitéétyanni»de notre revue; le second est
plus comminatoire, puisqu'il nous a été adressé par voie recommandée par I'avocat d'une association, a titre de droit
réponse, en application de la loi sur la presse.

Nous ne craignons pas les foudres de la Justice & cet égard pour deux Taigodiabord, la loi du 29 juillet 1881 ne
prévoit le droit de rectifier ou de répondre gtt@ute personne nommée ou désignée dans le journal ou écrit périodique»
(art. 13) et I'exercice du méme drgiar les associations (...), lorsqu'une personne ou oy de personnes aunt, dans

un journal ou écrit périodique, fait I'objet d'imputations susceptibles de porter atteinte a leur honneur ou a leur réputation
a raison de leur origine ou de leur appartenance ou de leur non-appartenance a une ethnie, une nation, une race ou ul
religion déterminéegart. 13-1).

Ensuite, l'article de Pieriéerdier considérant que ksupermaché de I'adoptiontourne a<da mesquine épiceriaye met

€n cause aucune personne ni aucune association, ni méme l'auteur du rapport critiqué. Il ne contienfametioe dif
aucune injure a I'égard des individus ou des groupements. Nulle raison pour quiconque déesesgtir et encore moins

de pouvoir comparer nos publications aux tabloids britanniques qui font du racolage sur les ragots les moins ragoQtants - |
méme Jean-Marie Colombani qui sait bien, en qualité d'ancien patron de presse, que lorsqu'on s'expose a écrire, on s'ap|
a se fairecdescend¥» par la critique.

Madame Pascale Salvage-Gest professeur émeérite de l'université de Grenoble, auteur d'un owlrageptions pu-
blié en 1992 chez Dalloz, nous écrit sur un ton bien plus provocateur que l'article incriminé :

«Permettez-moi de vous @lia quel point je suis outrée de tlale de Monsieur Pige \edier, paru dans voi numéo de

mai 2008, a prpos du rappdr«Colomband de mars 2008 sur I'adoption. Ce n'est pas &npee fois que les écrits qu'il
publie ici ou I& me choquent, mais il me semble que dan®une comme la v@rdont le but devrait &rl'information et

non la popagande, le stylepresse de caniveauwlevrait éte banni. N'est-il pas temps que quelqu'un vous le dise enfin ?

Que cet dlicle soit pour I'essentiel un simpleaopiage des ppositions que I'on tuve dans le rappon‘est pas grave,

cela donne seulement une idée de la compétence de l'auteur — qui au demeurant ne s'est jamais prétendu spécialiste
I'adoption internationale, objet principal de celui-ci. Ce qui est plus grave, c'est que, la ou il ajoute sa touche personnelle
I'omission le dispute a la p&alité, aux ereurs et a la caricatu.

Cela commence deés lagmiee phrase de I'dicle, ou Monsieur &fdier reproche a Monsieur Colombani de ne pas avoir
traité de questions de société qui n'entraient pas dans sa mission, et de ne pas avoir auditionné les spécialistes qui se <
prononcés sur ces questions hors sujet pour lui. Cela smqotr Monsieurardier n'a lu ni la lette de mission figurant en

fin du rappot, qui les précisait aussi. Il a d'ailleurs malenc@ntsement laissé passer les dix pages consacrées a la kafala,
dont il prétend que le rappbne dit rien : il est vrai qu'il aurait fallu, pour les voigu'il aille jusqu'a la page 107...
Comment peut-on traiter sérieusement ce dont on n'a méme pas pris la peieecieqamnaissance ?

Sur le fond, faut-il rappeler que I'adoption internationale ou nationale, estss@ment incluse par la Convention interna-
tionale des dits de I'enfant au nombrdes mesas de potection de I'enfance, et qu'elle est encadrée en France par des
lois et dans I'adre international par une Convention ? La qualifier ainsi violemmensdpermarcheou «'épicerie est

indigne et ne peut que naigravement aux enfants qui, peuté@race a elle et de facon parfaitement Iégale, ont pu ou
pourront appatenir pour la vie a une véritable famille alors gqu'ils n‘en avaient pas. Les enfants adoptés ou susceptibles de
I'étre ont doit au mémeaspect que tous les agd; ils ne devraient donc ni étiraités en purs mduits de la société de
consommation, ni &rles victimes, dictes ou indectes, de kons mots et de dessins prétendument humoristiques aussi
stupides que pwocateurs.

Par ailleurs, comment un monsieur qui dit avoir été wfgssionnel de la ptection de I'enfance peut-il ne pas inquiéter
ses lecteurs sur le niveau de sa pensée et la facon dont il esesrfonctions lorsqu'il écrit que pour les tenants d'une
théorie qu'il réfute — vraisemblablement sans la conaaftrkkes plus mauvais adoptants valent mieux que les meilleurs
parents ? Monsieur ¥rdier a-t-il été une seule fois saisi de cas dans lesquels, lestpaitant a la hauteur de leur tache
éducative, on leur a aaché leurs enfants pour leur prééérdes familles adoptives, bonnes ou mauvaises d‘ailleurs ?
L'ogre et la marai ne sont pas loin, et cela confine a l'ald®yrvous en conviereir.
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Enfin comment peut-on oser éergue I'on continue defuser aux enfants nés en France l'accés a leurs origines, alors que
la loi du 22 janvier 2002 fait le maximum pour le perneettans le espect des dits des familles ? Il est impensable que
Monsieur \érdier — dont on sait la padans le débat — ne connaisse pas cette loi, il est donc malhonnéte dedeanegpas

en faile état, quelque opinion qu'il en ait. Mais peuteétru le caractér récent des tigs universitaies dont il se pa;, n'a-

t-il pas encoe totalement compris que la rigueur scientifique faittigadles devoirs liés aux grades dont on se prévaut.

Tout cela ne constitue qu'une piarde ce qui pouait encoe éte dit, mais il me semble que c'est déja suffisamment
explicite et vous permet d'étpersuadé qu'il ne s'agit nullement pour moi denglie un pati quelconque sur le rappbr
considéré. Je me contenterai deedia popos de celui-ci, que quels que soient ses défauts et ses qualités, il méritait
certainement mieux que la pietiprésentation qui en est faite dans vos colonnes, et qui déskahtout autant l'auteur

que la evue qui I'nébeye.

J'espée, Monsieur le Diecteur que vous a@z a coeur de vous inquiéter de plus pres du contenu tildlesagque vous
publiez, et ce dans lespect desjeunes, quels qu'ils soient, auxquels wtevue est consacrée. Des excuses aupres de
vos lecteurs, au moins sur le &trla conclusion et la gtesque image supposée drble qui accompagne I'ensemble ne me
sembleraient pas superflues»

Maitr e Béatrice Rocher avocat a yon, nous enjoint de publier un droit de réponse sollicité paAE&AP(association des
parents adoptifs d'enfants colombiens) et le MASF (mouvement pour I'adoption sans frontieres), au titre de l'article 13 de
loi sur la liberté de presse. Comme expliqué ci-dessus, c'est sans aucune contrainte que nous consentons a reprodui
réaction de Monsieur Jacques Chomjlgésident de I'AREC :

«L'adoption n'est en aucun cas usupermarche ou une épicerie».

L'article de Piere \érdier pau dans le Journal des Dits des Jeunes est sans raff@orec la réalité de I'adoption.

Le titre «~avoriser le grand supermarché de I'adoptigirle dessin d'illustration présentant les familles d'adoptants comme
des consommateurs d'enfants eonpotion est attentataéra la dignité des adoptants et de leurs enfants.

Le combat claement affiché de Piez \érdier conte I'adoption pléniéx ne peut l'autoriser a déformer la réalité de
I'adoption qui este aujoud'hui un pacours long, falement encadré, institué dans l'intérémier et supérieur de I'enfant.

Soutenir que les réflexions autour detiele 350 du Code civil (déclaration judiciaid'abandon sur constat du désintérét
manifeste des pants) auraient pour finalité deraquer des enfants potentiellement adoptablesniser sur la création
d'une agencepous I'adoption, choisir les termes demarché mondial, «<supermarche et anesquine épiceriedémonte

un patti pris visant a stigmatiser les familles adoptives dans le but de suscitgjetide la pardes institutions et pfes-
sionnels en chage de I'enfance»

Nous avons demandéderre Verdier de réagir a la polémique engagée par son article :
«L'institution de I'adoption poursuit nécesgairent plusieurs objectifs. Elle est auredmur de plusieurs demandes : la
demande de couples en désir d'enfant; la demande d'enfants en manquentie [e besoins de régulations politiques.

Ces tois demandes sont Iégitimes. On ne peut endgraarcune. Mais il ne faut pas que I'une I'entpexcessivement sur
d'autres.

Lorsqu'elle a été ganisée en France pour les mineurs, eds deux grandes guies, il s'est d'abaragi pour les esuvres
d'adoptio», comme on les appelait a I'époque, de cher des adoptants pour des enfants privés de soutien familial.
Aujourd'hui, il s'agit sutout de chezher des enfants pour des adultes ou des couples en demandst ad¢'emfant pend

le pas sur le dit de I'enfant.

C'est ce que nous avons voulu dénoncer dang poésentation, volontament critique, du rappbColombani.

Bien sdr que nous sommes pour l'adoption. C'est une chance merveilleuse pour I'enfant et pour la famille. Mais not
militons pour une adoption réellement plérige'est-a-die qui ne gomme rien de la vie et du passé de I'enfant. Birrpeer

pas avec la famille d'origine, lorsque celle-ci existe. Nous en avons présenté les grandes lignes dewnisec@Reur une
véritable reforme de I'adoptienJDJ, n° 253, mars 2006, p.29 a 42)»

JLR
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La politique de coopération eten tant que mere de famille, I'ent'auteur constate toutefois que la
d'aide au développement pour laemble des leviers d'action doproportion de mineurs en déten-

A C protection de I'enfance abandonsent étre mobilisés avec détermiion provisoire va en diminuant...
b reve\ née ou orpheline serait couplémation !» L'enthousiasme deSerait-ce I'det «planches sur la
avec un réseau diplomatique voulorano fait plaisir longueur des peines ?
Venez a nous... a la pratique des dossiers d'adope plus comique est cette injonc-

_ _ tion. Enfin, la mise en place d'union, le 5 mai 2008, sur le site d-€S «incasables»

Nadme Morano, secretaire d'lz,t%seau des volontaires de 'adopninistée du Favail ; «Un bilan Sous le titre €es jeunes dont les
ala famille et Rama(ade, secté-fion internationale permettra defevra étre présenté par le gouveservices sociaux ne savent plus
taire d'Etat aux droits de 'Hommemopjjiser les moyens humainsiement, dans les deux ans suivagiioi faire», Le Mondedu 6 aodt
présenteront prochainement Ufcessaires. On attend sans dotéepromulgation de la loise bi- dernier ar’mongait la prochaine
plan gouvernemental dont fobjeCque Jes membres de 'Arche dean de deux ans de non applicpublication d'une étude inédite
t'T est I'gugmeqtalnon ,du r,]qmerOé aient a nouveau le droit d@ion sera vite fait». réalisée sous la direction du so-
d'adoptions, quis'est €levé a3 16grcyler... Les dispositions attendues concegiologue Jean-Yes Barreyre,
en 2007 (contre plus de 4.000 en nent plutét les aspects positifs deour I'Observatoire national de

?fig%)ésa(l;;s gg:nﬁg,e Igt;e ?é?r']%offl-a protection de cette loi. Les aspect négatifs, lg€nfance en danger (ONED).
: 'SP u g T'enfance toute nue» services sociaux les pratiquaierite document — et d'autres travaux
pour adopterNous réformesns

i i C insi i _ déja avant d'en étre autorisés papmmandés sur le theme — doi-
d'une part nos dispositifs au niC'est ainsi que titre Banad en ~ < " i
veau ir?ternational (p ) et nous rschainé (27/08/08, p. 4, D. le Iégislateur (vo.yla_table ronde vent encore et[e validés par
formens aussi au niveau inter SIMonnot)a propos des retargqUe nous avonsgenisée, JDJ, n 'ONED avant d'étre rendus pu-

ministériel en France, afirme chroniques dans la mise en OEUV?J,A" avril 2008, p; 24-35).§eulurb|IC§. On ng saura} pas par quel
Mme. Morano des lois souvent votéedans I'ue  décret du 29 aot relatif & la forcopinage le journaliste du Monde

' scipitaMation des cadres vient d'étre p@ pu avoir acces a une partie du

La procédure d'agrément des p€NC®. sinon dans la précipita, %" - o : : :

renfs adoptants sgra r&formeée gﬁi‘i’n- Tel est le cas de la loi du Eg?llg (voir p.50); c'est déja ¢a, |{apport qui d(;essettle pdranl (it

J'8ire plus dicace. notammentMars 2007 réformant la protectiofftait attendu. €s pacours de cette popuiation
p , en grande souffrance, souvent

par la mise en place d'un disposfie 'enfance dontle gouvernemerjt, pied au plancher percue commeingérablepar les

: ; de I'époque, représenté partei« ) ;
tif de formation. nistre délégus, Philippe Bag Un an aprés l'adoption de loi dlprpfessmnnels, et qui setrouve
drequemment devant les juges des

L'accompagnement des familles . L -1 10 a0

oY . aodt 2007 renforcant la lutt
avant l'arrivée de I'enfant et apre%re(;rgeété?:tslz,Zzggﬁf}gﬁnl;;zl(\j/?&omre la récidive deg majeurs é{nfants, comme victimes et/ou
l'adoption sera renforcé. : gomme auteurs de violences. Leur

mai 2007 et leeghangementdans des mineurs, le ministére de I~ e )
i la majorité de la majorité. Et lelustice communique : «[...]JAu point commun est davoir subi des
... les petits enfants Canat de déerire lambiance : 1 juillet 2008, 10 783 décisions<événements traumatiques gra-
Et revoilal'amendementMartinez««O‘ nt les décrets 2 'in-' ont été prises par les tribunaux ¥©S” (violences familiales, déces
qui va étre réactivé : les déclaras2Y SONt 1€S JECTELS 78N~ o nie des récidivistes mad'Un poche, ejet par les pants,

tions d'abandon avant placemeJLI€te deé",i’ en qelcel”.mo,‘?? le jeurs, des peines planchers ont 6ic00lisme pagntal, toubles psy-
«groupe d'appuizla lol, cree par prononcées dans 51 % des cas ghiatriques, etc.) qui constituent

en vue d'adoption devraient s L . . U
multiplier & I'égard des em‘antges associations de pfection de premiée instance, et dans 65 ohautre facette, raement mediati-
«dont les paents se sont manifes-c"ance. Le 13 noventkavier yoq cqq en appel. Sur les 231 da€e: desfaits divers»».

tement désintéssés pendant I'an-B€rtrand, auxAssises nationalesigjong prises a I'encomtrdes ré- Apres la défenseure des enfants,
née qui précéde l'intduction de dela potgcupn de I'enfance, avait,;jivistes mineurs, des peinel'sONED évoque la «grande souf-
la demande en déclaratiorPourtantjure so!ennellementqu%lanchers ont été pnoncées france». On en reparlera.
d'abandom (art. 350 du code ci-'esl décets n'allaient pl“f taler:  gans 45 % des cas

vil). La secrétaire d'Etat considerg” attache beaUtCO‘th d 'm%m?]ﬁglerre-\(/esTournie[ dans sa ga-«Toutes des p...»

quil faut «evoir la pocédue & € que ces 1extes rendent 163 gjectroniquetrpenter le A

d'abandon qui est beaucouppr Mesures claires, cohérentes €hamp pénaQA(gP e 88-99) o L@ Cour supréme de Chypre, le
longue». «J'ai découvert un chif- SIMPIES dans leur mise en UVTe o'y ec e syndicat de Iéduca Mo dernier réduit de dix a
fre terifiant qui disait que prés Ce sera, precise tikavantlafin o, g\ eillee SNPES-PIJ/FSLEN] NNEes de prison a peine in-
de 40% des enfants qui étaierflu premier semestre 200®ans . onstate toutefois pas le rerfll-'gee pour viol a un pere de fa-
placés par la putection de I'en- |a foulée, le fougueux Ber,tran_dforcement de l'incarcération degmlle, aguant que kabsence de
fance avaient connu un maiurs Met sur pied un QUPE Cense Sui-ine rs que 'ouverture des agonsentem entde sa bellefille -
de sans domicile fixgelle estime Vr€ I loi qui se réuniraune ois pisqements pénitentiaires pouf cine dattouchements & parti
qu'il faut «permettre que nos erPar trimestre» Magnifique ! Ce | ioaurs (EPM) aurait pu Suggégelage de 8 ans puis violée apar
fants en France puissent étre addj@meux«groupe de Suivbs'est o 5y magistrats. Si la moyenni. de 11 ans - n'avait pas eté eta-
tés plus facilement». SDF = abarréuni le 15 janvier 2008 pour 12 a5 mineurs sous écrou est IégBl-'e' Semble-t-il, les magistrats
donné, bien sar !! premiée.. et derniés fois ! rement supérieure par rapport alfraient mis en cause le délai de

Et pour I'adoption internationalel-e 4 juin dernierlors de la signa- sept premiers mois de 2007 (766 % a1S entre les violences et leur
la mission de I'Autorité centraleiure d'une convention sur lag@r contre 743), la &équentatiomn signalement.

pour 'adoption internationale seréection de I'enfanceNadine des EPM reste trés en-deca den 2005, une enquéte auprés de
réformée, sans doute en accolorano, nouvelle minist de la leurs capacités : atizodt, sur 260 913 jeunes agés de 12 a 18 ans a
avec le rapport Colombani; uné-amille, s'enflamme pour cettelaces opérationnelles dans les sigvélé que 9,9% d'entre eux di-
stratégie et des priorités serondi, comme si elle était déja en apEPM, 219 mineurs étaient détesaient avoir déja été victimes de
arrétées en fonction de la situatioplication : «Lorsqu'il s'agit de pro- nus. violences sexuelles. Mais les trois
des pays d'origine. téger nos enfants, je le dis aussi quarts dirmaient n'en avoir ja-
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Faut-il avoir peur d'Edvige
tribune (a propos du fichage des mineurs)

par Michel Huyette”

Le gouvernement vient de publier au journdicidl un décret intitulédécet potant création d'un traitement automatisé de
données a caractérpersonnel dénommé Edvigé»Ce texte prévoit (art. 1) le recueil et la conservation «defrmations
relatives aux personnes physiques ou morales ayant sollicitégexeexercant un mandat politique, syndical ou économique ou
qui jouent un rdle institutionnel, économique, socialaigreux significatif sous condition que ces informations soient nécessai-
res au gouvernement ou a segrésentants pour I'exace de leursesponsabilités»Seront également collectées d@sforma-

tions kelatives aux individus, gupes, oganisations et personnes morales qui, en raison de leur activité individuelle ou collective
sont susceptibles de per atteinte a l'odre public»

L'article 2 précise les données pouvant étre collectées, soit pour les mineurs de 13 a 18 ans, outre |'étalighek fglsysiques
particuliers et objectifsples«déplacements et antécédents judieisiy lescdonnéeselatives a I'envisnnement de la personne,
notamment a celles eetenant ou ayant emtenu deselations diectes et non fawites avec elle»

L'article 2 indique que pour les 13-16 ans les données ne peuvent étre enregjsidaims la meseiou ceux-ci, en raison de
leur activité individuelle ou collective, sont susceptibles déepatteinte a I'odre public»

La publication de ce décret a suscité de nombreuses remarques critique®(CNlie des droits de 'Homme), et, en contrepar
tie, l'intervention dans les médias de représentants de I'Etat pour le défendre. C'est notamment le fichage des mineurs a partir d
ans qui a suscité une forte polémique.

Dans ce débat quelques élémentstiennent I'attention du juriste

D'abord, les initiateurs du décret ont a chaque intervention publique dramatisé la situation et mis en avant I'ampleur de la dél
guance des mineurs, la gravité des actes commis, et la nécessité de prévenir la commission de ces infractions. Ce qui étonne
gue ce n'est pas du tout la raison d'étre de ce décret, puisqu'il s'agit de collecter des informations sur des personnes sans g
délinquance soit d'une quelconque facon I'élément central.

Il en va ainsi des informations recueillies par exemple sur les syndicalistes ou les individus qui appartiennent a des associatic
connues. En plus, s'agissant des délinquants, il existeasuient de fichiers : CANONGE (identification par photographie),
FAED (empreintes digitales), STIC et JUDEX (infractions constatées), FIJAB\dctions sexuelles), FNAEG (empreintes
génétiques), casier judiciaire, pour mettre a disposition des autorités toutes les informations utiles en matiére de délinquance
c'est peu dire vu la multiplication quasiment incessante de ces fichiers.

Bref on nous présente des objectifs de prévention de la délinquance pour nous faire accepter un fichier qui n'a pas été créé |
cela. Etonnant non ?

Ensuite, comme tout juriste qui lit un texte de loi décortiquant les phrases et les mots pour saisir le sens du tout, on est perplexe
constatant qu'il s'agit de recueillir des informations sur des personnes, dont les mineurs a partir de 13 ans, qui en raison de |
«activité individuelle ou collectivesont«susceptibles de pi@r atteinte a I'odire public».Que faut-il comprendre ?

Porter atteinte al'ordre public»ce n'est pas commettre une infraction, sinon la phrase aurait été rédigée avec ces derniers mot
Ce n'est pas un hasard s'il a été ésitisceptible dedubler I'odre public»et nonsusceptible de commetinne infraction»En

plus, étrexsusceptible detsoubler I'ordre public, ce n'est pas le troult&rst avant, c'est une simple éventualité, une hypothése
qui peut-étre ne se transformera pas en réalité.

Alors, quelles informations vont étre recueillies concernant des mineurs qui ne sont pas forcément délinquants et qui n'ont enc
rien fait de répréhensible ni méme de nature a créer une géne pour leur entbar&ga ficher dans les cités tous ceux qui se
réunissent, caavec un groupe, on ne sait jamais ce qui peut arrMert?dn ficher ceux qui connaissent quelqu'un qui connait
guelgu'un qui est le cousin de quelqu'un qui a été condamné ?

On aura compris, ce qui pose question avec ce décret c'est I'ampleur du flou, dgela'appréciation laissée a ceux qui
l'utiliseront, et qui permet de ficher a peu prés tout le monde et pour a peu prés n'importe quelle raison.

Reste une interrogation a laquelle les représentants du gouvernement qui sont intervenus dans les médias n'ont jamais appor
réponse : en quoi est-il indispensable dans une démocratiédgi@dle de procéder ainsi ?

* Magistrat, conseiller a la cour d'appel deullouseArticle publié sur le blog de 'auteur wwusticedesmineurs.fr/
(1) Décret n° 2008-632 du 27 juin 2008.
(2) CNIL, communiqué du 2 juillet 2008, http://wemil.fr/index.php?id=2488&news%5Buid%5D=569&cHash=2e101fe0ec
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«Le juge des enfants a décidé d#essus. Elles rappellent ces fonticle 61-1 a été introduit dispo-
confier Jorice pendant un an &onnaires qui exécutaient les loisant : «orsque, a l'occasion
~ C cette personne en attendant queraciales sans faire montre d'ud'une instance en cours devant
reve\ situation soit réétudiée. Son perguelconque sentiment, sangne juridiction, il est soutenu
a pu manifester par téléphone éprouver la moindre velléité dgju'une disposition législative
. . i i ' Aai ASi a1 orte atteinte aux diits et liber
mais parlé & personne. Comme gﬁr.mall Ielfalt qu il agréait ceregstance a I\lmmon.dc?,, gomm@l a € aux dﬂ et libe .
une gamine allait se précipiter aéiemx», a déclaré la mcureue séparer du pére qui I'éléve utés que la Constitution garantit,
: 4 i ' i i & le Conseil constitutionnel peut
poste de police le plus proche d la République d'Angers, Bri-gosse orphelin de meére. p

les premiéres atteintes. .. gitte Angibaud. Je me joins au docteur Jérome, € Saisi de cette question sanf

ke Service d'action éducative edoué-I'Abbé (Sarthe) pour déplooi du Conseil d'Etat ou de la

La décision a valu une volée ; ;
: - milieu ouvert (SAMEO) d'Angerseer les «emugles vichystesdes Cour de cassation qui seqoonce
bois verts aux magistrats, du com- flans un délai déterminé

missaire aux droits de I'enfantgm suivait la famille percoit cet demandes de Direction des lib o e ' _
mais également de Ia part du ch&loignement (du pére) comme uniés publiques du ministére de I'inL"article 62 précise qu'une dispo-

du parquet (Attorney general). Mesure qui varendre plus précaitérieur quant au controle des pessition déclarée inconstitutionnelle
Sila gamine se décidait & présefNCOT la situation de I'enfanta sonnes en situation irrégulier€€lon cette procédure sera abro-
ter un recours at@isboug, il ne éclaré son esponsableAlain  auxquelles il dispense des soiri€€ @ compter de la publication

serait bas faux de penser qui sD2dneb (Libération 27/06/08).(Le Canad enchaing16/07/08, de la décision du Conseil consti-
P P d p. 4). Ettant pis si c'est une injur@itionnel ou d'une date ultérieair

rait accueilli pour defaut de proAy quart de poil... fixée par cette décision. Le Con-

ces équitable, voire traitement o Sest passé il v & plus d'un an A seil constitutionnel détermine les
humiliant et dégradant, dans 1% P yap conditions et limites dans lesquel-

mesure ol il est fou de penserMOges: deux jeunes Congola.ileel’te de presse les les effets que la disposition a
qu'un enfant de cet age puisse &S (RDC) ont subi, le 19 aviiln se souviendra qu'un membrgroduits sont susceptibles deétr
corder un consentement quelcor007: Un examen medical visanjy syndicat de la magistraturgemis en cause

a un corps constitué. (JLR)

gue a un acte sexuel. a determ|.r1er.IeEur age en fonctiogiement Schouleavait été con- Ce mécanisme va permettre d'évi-
de leur pilosité. Cetest de pu- damné par la cour d'appel de Ps; geux écueils : le premier étant
Jusqu'ou l'inhumain berte» €tait cense apporter Igis je 18 janvier 2007 & 800 eUro§ue la cour de cassation s'interdit
se terre ? preuve qu eIIeTQ, avalent fals'f,'ed'amende du chef de @difmation ge se prononcer sur la constitu-
leur age lorsqu'elles sont entrégs; plique envers la police natiotionnalité des lois alors qu'elle
«C'est I'histoie d'un enfant del1 Sur le territoire francais. nale pour avoir écrit dans le livresgrifie leur conformité aux traités

ans, Jorice, ivré & luk-méme aprésin médecin légiste a donc accepiéios papiers# paru en octobreq-application directe (N.B. : le
l'expulsion de son pér Samedi de faire subir cette humiliation 22001 aux éditionsiesprit frap- Conseil constitutionnel, pour sa
dernier son pée sans-papiers estdes jeunes filles a la demande dgeur: des contréles didentité aupart, s'interdisant de vérifier la
expulsé vers la Cote d'lveiapres la police ou du procureurada  facies, bien que phibés par la conformité des lois aux engage-
avoir été intedit de teritoire. bottg du pref_e:t, sglon !'qvocat des!oi, sont non seulement monnaigments internationaux, limbroglio
Orphelin de mée, le jeune gar 9aMInes qui avait saisi le consetourante, mais se multiplient entre les deux juridictions supré-
con se etrouve alors abandonngde l'ordre des medecins. Encorgoy. «Mort aux vaches», JDJ mes continuera a produire ses ef-
Livré & lui-méme, il est d'abdr PIUS Incertain que la méthode?® 263 - mars 2007, p. 7). fets).
pris en chage par des pants (‘Breullch et Pyle servant de basegans doute dans le souci d'évitée second étant que les parlemen-
d'éléves de I'association RESEEXamen osseux, ce test de pilgue |a France se fasse ridiculiseaires n'exercent pas toujours un
Réseau éducation sansritiere, SIt€ devait servirsemble-t-l, a yne fois de plus at@sboug, la recours au Conseil constitutionnel
Mercredi 200 personnes, menf€ndre incompétent le tribunal degoyr de cassation vient d'accueilicontre les lois aprés leur adoption
bres de RESFnanifestaient |eurenfant§,et_a enclencher la procgs recours de l'auteur et de rerdl faut 60 députés ou 60 séna-
colére conte I'expulsion du per dure déloignement du territoireygyer rexamen de Iffire devant teurs). Et, quand ils le font, ils
de Jorice. Onse doulrera bien qulée«pe? la cour d'appel de Rouen, consmettent réguliérement de soule-
R . se sera allégrement passé de r - 5 violaiver I ' i .
A 34 ans Aboubakar Coulibaly . | 9 ) p o @éra_mt que larrét attaqué violaiver 'un ou I'autre moyen d'incons

N o Cueillir le consentement des pelg |oj lorsque, pour rejeter I'exceptitutionnalité. La vérification a
le pée du gargon, vivait en iy de s' Y h . , ) )
France depuis 1990. Il a été copS0Nnes examinees et de S assufRjh de bonne foi exonérant le prd‘occasion de I'examen d'une af-

< x S de la fiabilité scientifique de son,eny des poursuites, il subordorfaire devant une juridiction (judi-
damné & une intdiction du tex examen i ari ‘enquéte réaliaire ou administrative) permet-
ritoire francais de tiis ans, no- . nait le sérieux de lenquéte reaI‘F i Iacurile e
tamment pour pard'arme po- C'est Vichy ! see par lauteur a la preuve de I8 .
hibé. en déblaise & Cl h vérité des faits (cass 17 juin 20081ettoyer quelques vieux textes.

. . _ Nendéplaise a Claude Malhure,. 5939 o wwusyndicat- Deux bémols a la mise en ceuvre
De[()jun?j 2?06]: e gere.a\llat[j !aégr?uerll'dwecteur d(.e MSFIet Secr(?ﬁagistrature.@). Cest vrai quoi, de la nouvelle disposition :
garde de f'en anlt epuis le dec awedl\Etat aux droits deIHort]rr].%n Nest pas ¥ichy ! - une loi oganique doit encore
de la mére» explique un représelit1986 a 1988, avec Pasqua a l'in-

. R L déterminer les conditions de son
tant de RESFsoulignant qu'«ils térieur ca devait rigoler), et ac-Une plus grande application;
:Lail\l/?sm ;?Tssdszurz/(icrzgilloiri;r&er}g?l;;Ze di/'ggy’bgz'neen ﬁlga:;) rotection des doits et - la composition de Conseil cons-
P L P gue ¢ v ertés titutionnel qui en fait une magis-
Ce vendedi aprés-midi, le juge achaque fois citée pour rappeler |

- . ) : . . L . trature hautement politique, n'a
confié la gade du jeune Joriceheures parmi les plus nauséaboliest une disposition introduite pa[){jls été modifiée

pour un an a uneetraitée béné- des de I'histoire de France, je cora loi constitutionnelle du 23 juillet
vole. Elle avait en effet 'habituddinuerai a cataloguer de2008 de modernisation dassti-
d'aider le pée et le garcon dans«vichystes des décisions préfeciutions de lave République qui
leurs démathes. torales comme celles évoquées ara guére été commentée. Un ar
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